Santiago, veinte de julio de dos mil veintitrés.

VISTOS:

En los autos RUC N° 2000796724-2, RIT N° 117-2022 del Séptimo
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, por sentencia de seis de
septiembre de dos mil veintidés, se condendé a Felipe Eduardo Sandoval
Valdés, a sufrir una pena de quinientos cuarenta y un (541) dias de presidio
menor en su grado minimo, multa de dos (2) Unidades Tributarias Mensuales y
accesorias legales, por su responsabilidad como autor del delito consumado de
trafico ilicito de estupefacientes en pequefnas cantidades, perpetrado con fecha
05 de agosto de 2020, en la comuna de Cerro Navia.

En contra de esa decision la defensa del sentenciado interpuso recurso
de nulidad, el que fue conocido en la audiencia publica celebrada el treinta de
junio ultimo, disponiéndose -luego de la vista- la notificacion del presente fallo
via correo electronico a los intervinientes, segun consta del acta levantada en
su oportunidad.

Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que el recurso de nulidad deducido en autos por la defensa
del encartado se funda unicamente, en la causal de la letra a) del articulo 373
del Cédigo Procesal Penal, en relacién con lo preceptuado en los articulos 5,
19 N°s 4, inciso 6°, y 7 de la Constitucion Politica de la Republica de Chile y;
83 y 85 del Cddigo Procesal Penal, en cuanto el impugnante estima vulnerados
sus derechos al debido proceso, a la intimidad y a la libertad ambulatoria.

Refiere que, en el caso sub lite, de las declaraciones prestadas por los
funcionarios policiales, se desprende que el indicio que motivo la detencién del

acusado, consistio en la percepcion de los funcionarios policiales del
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intercambio de un objeto por dinero entre dos personas, situacion que
calificaron, bajo su perspectiva, como una transaccién de droga.

Expone que los indicios descritos y establecidos por el tribunal en el
caso de marras, carecen de la suficiencia, verificabilidad y seriedad para
justificar razonablemente la diligencia de control de identidad llevada a cabo
respecto de su representado, toda vez que desde una perspectiva logica la
descripcion del indicio realizada por los funcionarios policiales carece de
contenido inequivoco, pues, es percibida por los distintos funcionarios de
manera diferente y derechamente contradictoria, particularmente por la escasa
fraccidon de tiempo que durd el intercambio de manos (menos de 1 minuto) y el
hecho que un funcionario haya podido precisar quién era el comprador, el
vendedor y el color de la sustancia contenida en la bolsa nylon y por otro lado
otro funcionario que no pudo especificar que contenia la bolsa y se limita a
sefalar que fue una transaccion de droga donde un sujeto entrega dinero y otro
la bolsa.

Al concluir, pide que se declare nulo el juicio y la sentencia ordenandose
realizar uno nuevo ante tribunal no inhabilitado, excluyéndose del auto de
apertura de juicio la prueba de cargo que individualiza en su libelo.

SEGUNDO: Que el hecho que se ha tenido por establecido por los
sentenciadores del grado, en el motivo noveno de la sentencia que se
impugna, es el siguiente:

“El 05 de agosto de 2020, a las 15:25 horas, aproximadamente, en calle
Fanaloza con calle Kiev, en la comuna de Cerro Navia, Felipe Eduardo
Sandoval Valdés fue sorprendido transfiriendo a un tercero, que se dio a la
fuga, una bolsa de nylon transparente contenedora de una sustancia vegetal,

recibiendo a cambio dinero.
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Al registro de Sandoval Valdés fue sorprendido manteniendo 44 bolsas
de nylon transparentes en las que guardaba, almacenaba y transportaba 19
gramos brutos de Cannabis Sativa;, dos envoltorios de papel en los que
guardaba, almacenaba y transportaba 1,1 gramos brutos de Cannabis Sativa;
y, cuatro envoltorios de papel en los que guardaba, almacenaba y transportaba
0,4 gramos brutos de Cocaina Base. Ademas, mantenia $20.400 en dinero en
efectivo de baja denominacion.

La droga no se encontraba destinada a su uso exclusivo personal y
proximo en el tiempo ni a un tratamiento médico que lo autorizara”. (Sic)

TERCERO: Que es menester resaltar que en el fallo impugnado, los
juzgadores del grado tuvieron presente para adoptar su decision, la declaracion
de los funcionarios policiales a cargo del procedimiento, quienes dieron cuenta
de manera pormenorizada del procedimiento en que intervinieron y que
culmino con la detencion del acusado.

Sobre la basede tales atestados, los sentenciadores de la instancia
concluyeron, en el motivo séptimo, que la actuacion de los aprehensores no
conculco las garantias fundamentales denunciadas por las defensas de los
acusados.

Para fundar tal aserto, argumentaron en el antes referido fundamento
que:

“(...)En primer lugar, la defensa, indica que no habia motivos para hacer
ninguna actividad del articulo 85 del Codigo Procesal Penal, pero lo cierto es
que tanto Fabian Cardenas Salgado y Matias Albornoz Espinoza, indican que
ellos presenciaron la venta de la droga; la transaccion, la entrega de dinero a

cambio de una bolsa plastica con una sustancia de color verde.
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No le ha cabido duda alguna a ninguno de ellos lo que presenciaron a
fres o cuatro metros de distancia.

En segundo lugar, respecto de la cantidad de la droga, Felipe Eduardo
Sandoval Valdés dice que solo tenia ocho papelinas, cuatro de Cocaina Base y
otras tantas de Cannabis Sativa. Pero lo cierto es que la cantidad encontrada
sobrepasa en diez veces lo que se encontro.

El sentenciado indic6 que lo “cargaron”, toda vez que la droga la
encontraron en otro lugar; pero lo cierto es que los tres aprehensores dieron
cuenta de lo que se le encontrd, en quée lugar y en qué cantidades, en qué
diferencias.

En tercer lugar, el sentenciado dijo que tenia un billete de veinte mil
pesos con el cual él iba a comprar la droga, pero de las imagenes exhibidas y
de los testimonios de los tres aprehensores, ello no es cierto, ya que la mayor
parte del dinero, si es que no todo, correspondia a billetes de mil pesos.

Ademas, estan claros que dentro de la bolsa que estaba en la pretina
del pantalén de Felipe Eduardo Sandoval Valdés se encontré toda la cantidad
de droga que dieron cuenta. Y que dentro de esta bolsa grande estaban las
otras 44 bolsas plasticas menores con Cannabis Sativa. Y que vieron cuando
él le entrego al comprador una bolsa plastica con una sustancia de color verde.
Estaban a tres metros de distancia.

Vieron la entrega de la bolsa y del dinero. Describieron su contenido,
que era similar al que estaba dentro de la gran bolsa con las otras sustancias,
en la pretina de del pantalon del vendedor. Las imagenes exhibidas al sargento
dan cuenta de manera inequivoca exactamente de todo lo que ellos han

declarado, de la bolsa grande, con las bolsitas menores con Cannabis Sativa,
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con otros dos envoltorios de papel blanco de Cannabis Sativa, y cuatro
papelinas de Cocaina Base.

Todos y cada uno de los detalles de los dichos de los tres carabineros
fueron refrendados por las imagenes y por la prueba documental y pericial
incorporada en el juicio oral.

Es mas, ni siquiera la defensa hace eco de lo sostenido por su
representado en el sentido que fue “cargado” por los carabineros con esa
bolsa, la que habria pertenecido a la persona que huyo. No hubo ninguna
pregunta a los tres testigos de tal version, la que, por lo demas, se contrapone
a sus dichos contestes. Tampoco hubo referencia alguna en tal sentido en la
alegacion de clausura. Todo lo que se encontro estaba en su poder.

En cuarto lugar, tampoco es justificacion para la venta o transaccion que
fue presenciada, el hecho que sea consumidor de droga. Eso esta acreditado y
no hay motivo para dudarlo (...)". (Sic)

CUARTO: Que, en lo concerniente a la infraccién principal denunciada
por el recurso de nulidad en analisis, cabe indicar que el debido proceso es un
derecho asegurado por la Constitucion Politica de la Republica y que consiste
en que toda decisidon de un 6rgano que ejerza jurisdiccién debe fundarse en un
proceso previo legalmente tramitado y al efecto, el articulo 19, N° 3, inciso
sexto, confiere al legislador la mision de definir las garantias de un
procedimiento racional y justo. Sobre los presupuestos basicos que tal garantia
supone, se ha dicho que el debido proceso lo constituyen a lo menos un
conjunto de garantias que la Constitucion Politica de la Republica, los Tratados
Internacionales ratificados por Chile que estan en vigor y las leyes les entregan
a las partes de la relacién procesal, por medio de las cuales se procura que

todos puedan hacer valer sus pretensiones en los tribunales, que sean
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escuchados, que puedan reclamar cuando no estdan conformes, que se
respeten los procedimientos fijados en la ley y que las sentencias sean
debidamente motivadas y fundadas.

QUINTO: Que, en otro orden de consideraciones, en cuanto a las
facultades autbnomas de actuacién que la ley le entrega al personal policial,
asi como lo referido al respeto del debido proceso y la intimidad, esta Corte
Suprema ha sefialado reiteradamente que la negativa a admitir prueba ilicita
tiene como fundamento la concepcién del proceso como instrumento de
resolucion jurisdiccional de litigios dentro del ordenamiento juridico, lo que
conduce a que todo acto que infrinja de manera sustancial dicho sistema debe
ser excluido del mismo.

SEXTO: Que en relacion a las normas de procedimiento aplicables al
caso concreto, resulta necesario proceder a su analisis a efectos de determinar
si ellas han sido transgredidas y, en su caso, examinar si dicho
quebrantamiento ha significado la vulneraciéon de los derechos fundamentales
del acusado, como denuncio6 su defensa.

SEPTIMO: Que, como se ha sefialado en ocasiones anteriores por esta
Corte, el Cédigo Procesal Penal regula a lo largo de su normativa las funciones
de la policia en relacién con la investigacién de hechos punibles y le entrega un
cierto nivel de autonomia para desarrollar actuaciones que tiendan al éxito de
la investigacion. Tal regulacion, en todo caso, contempla como regla general
que su actuacion se encuentra sujeta a la direccion y responsabilidad de los
representantes del Ministerio Publico o de los jueces (Sentencias Corte
Suprema Roles N° 7178-17, de 13 de abril de 2017; N° 9167-17, de 27 de abril

de 2017, N° 20286-18, de 01 de octubre de 2018, N° 28.126-18, de 13 de
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diciembre de 2018 y N° 13.881-19, de 25 de julio de 2019; N° 2.895-20, de 04
de marzo de dos mil veinte).

Es asi como el articulo 83 del citado cuerpo normativo establece
expresamente el marco regulatorio de la actuacion policial sin orden previa o
instruccion particular de los fiscales permitiendo su gestiéon autébnoma para
prestar auxilio a la victima (letra a); practicar la detencién en casos de
flagrancia conforme a la ley (letra b); resguardar el sitio del suceso con el
objeto de facilitar la intervencion de personal experto de la policia, impedir la
alteracion o eliminacion de rastros o vestigios del hecho, etcétera, (letra c);
identificar testigos y consignar las declaraciones que ellos presten
voluntariamente, tratandose de los casos de las letras b) y c) citadas (letra d);
recibir las denuncias del publico (letra e) y efectuar las demas actuaciones que
dispusieren otros cuerpos legales (letra f). Sélo en las condiciones que
establece la letra c) recién citada, el legislador autoriza a los funcionarios de la
Policia de Investigaciones y de Carabineros de Chile a efectuar diligencias
auténomas de investigacion.

A su vez, los articulos 85 y 86 del Codigo Procesal Penal, regulan el
procedimiento de control de identidad, estableciendo la facultad de los
funcionarios policiales para solicitar la identificacién de cualquier persona sin
orden previa de los fiscales, en los casos fundados en que estimen que exista
algun indicio de que se hubiere cometido o intentado cometer un crimen,
simple delito o falta; de que se dispusiere a cometerlo; de que pudiere
suministrar informaciones utiles para la indagacién de un crimen, simple delito
o falta; en el caso que la persona se encapuche o emboce para ocultar,
dificultar o disimular su identidad; facultando para el registro de vestimentas,

equipaje o vehiculo de la persona cuya identidad se controla, procediendo a su
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detencion, sin necesidad de orden judicial, de quienes se sorprenda a proposito
del registro, en alguna de las hipétesis del articulo 130 -que describe lo que
debe entenderse por situacion de flagrancia- asi como de quienes, al momento
del cotejo, registren orden de aprehensidon pendiente.

OCTAVO: Que las disposiciones recién expuestas tratan, entonces, de
conciliar una efectiva persecucion y pesquisa de los delitos con los derechos y
garantias de los ciudadanos, estableciéndose en forma general la actuacion
subordinada de los entes encargados de la ejecucién material de las 6rdenes
de indagacion y aseguramiento de evidencias y sujetos de investigacion al
organo establecido por ley de la referida tarea, los que a su vez actuan
conforme a un estatuto no menos regulado -y sometido a control jurisdiccional-
en lo referido a las medidas que afecten los derechos constitucionalmente
protegidos de los ciudadanos.

NOVENO: Que a fin de dirimir lo planteado en el recurso, es menester
estarse a lo asentado por los jueces de la instancia al ponderar las evidencias
aportadas a la litis, sin que sea dable que, para tales efectos, esta Corte
Suprema, con ocasioén del estudio de la causal de nulidad propuesta, intente
una nueva valoracion de esas probanzas y fije hechos distintos a los
determinados por el tribunal del grado, porque ello quebranta de manera
evidente las maximas de oralidad, inmediacion y bilateralidad de la audiencia,
que rigen la incorporacion y valoracion de la prueba en este sistema procesal
penal, puesto que lo contrario implicaria que este tribunal de nulidad,
unicamente de la lectura de los testimonios “extractados” en la sentencia,
podria dar por acreditados hechos distintos y opuestos a los que los
magistrados extrajeron de esas deposiciones, no obstante que estos ultimos

apreciaron integra y directamente su rendicion, incluso el examen y contra
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examen de los contendientes, asi como hicieron las consultas necesarias para
aclarar sus dudas, lo que de aceptarse, simplemente transformaria a esta
Corte, en lo atinente a los hechos en que se construye esta causal de nulidad,
en un tribunal de segunda instancia, y todavia mas, en uno que -a diferencia
del a quo- dirime los hechos en base a meras actas o registros -eso es sino el
resumen de las deposiciones que hace el tribunal oral en su fallo-, lo cual,
huelga explicar, resulta inaceptable. Aclarado lo anterior, se procedera al
estudio de las protestas fundantes del recurso con arreglo a los hechos que en
la decision se tienen por demostrados.

DECIMO: Que, resulta relevante para ello sefialar que la sentencia
impugnada consignd los presupuestos de hecho que se tuvieron por
establecidos, consistentes en que el dia 05 de agosto de 2020, a las 15:25
horas, aproximadamente, en calle Fanaloza con calle Kiev, en la comuna de
Cerro Navia, el acusado fue sorprendido por los funcionarios aprehensores —
quienes estaban situados a tres o cuatro metros de distancia- transfiriendo a un
tercero, que se dio a la fuga, una bolsa de nylon transparente contenedora de
una sustancia vegetal, recibiendo a cambio dinero en efectivo.

Al registrarlo, encontraron en la pretina de su pantaldn un bolsa grande,
en cuyo interior se hallaron cuarenta y cuatro bolsas de nylon transparentes en
las que almacenaba 19 gramos brutos de Cannabis Sativa, ademas de dos
envoltorios de papel en los que transportaba 1,1 gramos brutos de la misma
sustancia y de cuatro envoltorios de papel en los que guardaba 0,4 gramos
brutos de Cocaina Base, manteniendo ademas, $20.400 en dinero en efectivo
de baja denominacion.

UNDECIMO: Que, tales supuestos facticos —los que, como ya se dijo,

resultan inamovibles para esta Corte en razén del motivo de nulidad en
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estudio-, conforman un claro y objetivo indicio, -serio, de entidad- acerca de la
comision de un delito actual de aquellos que trata el articulo 85 del Cddigo
Procesal Penal, como lo es el trafico de pequefias cantidades de droga, por lo
que se encuentra justificado el actuar policial en orden someter a un control de
identidad y posterior registro de sus vestimentas a quien fue observado
ejecutando la hasta entonces aparente transaccion, con el objeto de confirmar
o descartar la sospecha inicial.

DUODECIMO: Que, por lo demés, y como reiteradamente se ha dicho,
mas alla de expresar si esta Corte comparte o no la apreciacion de los policias
de que la situacion de autos ameritaba controlar la identidad de los imputados,
lo relevante y capital aqui es que el fallo da por ciertas circunstancias que
objetivamente y de manera plausible permitian construir un indicio de aquellos
a que alude el articulo 85 del Cddigo Procesal Penal, lo que permite descartar
la arbitrariedad, abuso o sesgo en el actuar policial, objetivo principal al
demandarse por la ley la concurrencia de esa sospecha para llevar a cabo el
control de identidad.

Lo anteriormente expuesto, lleva necesariamente a desestimar el arbitrio
de nulidad en analisis.

Por estas consideraciones y de acuerdo, ademas, a lo dispuesto en los
articulos 373 letra a) y 384 del Cdodigo Procesal Penal, SE RECHAZA el
recurso de nulidad deducido por la defensa del acusado Felipe Eduardo
Sandoval Valdés en contra de la sentencia de seis de septiembre de dos mil
veintidos, dictada por el Séptimo Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Santiago, y en contra el juicio oral que le antecedi6 en el proceso RIT N° 117-
2022 y RUC N° 2000796724-2, los que por consiguiente, no son nulos.

Registrese y devuélvase.
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Redaccion del fallo a cargo del Ministro Sr. Brito

Rol N° 106.156-2022.

Pronunciado por la Segunda Sala de la Corte Suprema integrada por los
Ministros Sres. Haroldo Brito C., Manuel Antonio Valderrama R., Jorge Dahm
O., la Ministra Sra. Maria Teresa Letelier R., y la Abogada Integrante Sra. Pia
Tavolari G. No firma el Ministro Sr. Valderrama y la Abogada Integrante Sra.
Tavolari, no obstante haber estado en la vista de la causa y acuerdo del fallo,

por estar con feriado legal y ausente, respectivamente.

HAROLDO OSVALDO BRITO CRUZ JORGE GONZALO DAHM OYARZUN
MINISTRO MINISTRO
Fecha: 20/07/2023 13:06:33 Fecha: 20/07/2023 13:06:34

MARIA TERESA DE JESUS LETELIER
RAMIREZ

MINISTRA

Fecha: 20/07/2023 11:22:57
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En Santiago, a veinte de julio de dos mil veintitrés, se incluyé en el Estado
Diario la resolucién precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser fnk
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta . .

corresponde al horario establecido para Chile Continental. PPKXXGWPPBX
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